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Wymagania wstepne:

Brak szczegétowych wymagan wstepnych, mile widziana ogélna orientacja we wspoétczesnym zyciu
kulturalnym, zaréwno w kulturze tzw. wysokiej, jaki i popularnej.

Cele:

Zasadniczym celem zajeé jest zapoznanie studentéw z zagadnieniami zwigzanymi z szeroko rozumiang
krytyka tekstow kultury, jak réwniez potaczona z nig refleksja metakrytyczna. Nastgpny cel to wskazanie
rozmaitych zaleznoSci pomigdzy poszczegdlnymi obszarami kultury, zaréwno wysokiej, jak i popularnej,
polaczone ze zdobyciem podstawowych kompetencji umozliwiajacych efektywne uczestnictwo w kulturze,
do ktérego zalicza si¢ takze jej komentowanie. Kolejnym celem bgdzie wypracowanie umiejgtnosci
Swiadomego, adekwatnego i krytycznego zastosowania zdobytych wiadomosci, a przede wszystkim
umiej¢tnosci w praktyce dziennikarskiej.

TreSci ksztaltcenia:

Tw_1. Krytyka nie tylko literacka — wprowadzenie. Jej funkcja kulturotworcza. Ewolucja, czolowi
przedstawiciele, wyodrebnienie dawnych i wspétczesnych zadan krytyki. Refleksje metakrytyczne jako
wstep do naszkicowania potencjalnych odpowiedzi na pytania dotyczace istoty krytyki sensu stricto.
Tw_2. Krytyka tekstéw kultury wezoraj i dzis. Praktyka. Wybrane odmiany np.: personalistyczna,
fantazmatyczna, uwzgledniajaca kategorig politycznoSci. Wyliczenie metafor metakrytycznych
opisujacych zadania krytyka i metodyke jego pracy, stanowiace]j jeden z elementOéw uczestnictwa w
kulturze.

Tw_3. Funkcje krytyki. Wskazanie zaleznoSci pomigdzy nimi oraz ich przetozen na ksztatt zycia
kulturalnego.

Tw_4. Nagrody literackie, teatralne, filmowe i czasopisma krytyczne. Zasady i sposoby wyszukiwania
materiatow do recenzji. Bazy danych. Tradycyjne oraz elektroniczne.

Tw_5. Teksty metakrytyczne czyli dialog krytyka kultury z pisarzami, czytelnikami, innymi krytykami,
filmowcami, ludZmi teatru, przedstawicielami mediow. Kim jest wspotczesny krytyk kultury? Jego
powinnoSci 1 zadania. Niebezpieczeristwa zawodu krytyka. Czy krytyk jest niezalezny?

T_6. Przestrzenie krytyki i jej relacje z rozmaitymi dziedzinami humanistyki. Cenne medium — Internet:
blogi krytyczne, portale tematyczne, strony internetowe poszczegdlnych instytucji kultury, programéw
kulturalnych, publicystycznych. Krytyka narz¢dziem socjologicznym.

Tw_7. Ksiazki krytycznoliterackie jako catoSciowe projekty lekturowe, kulturowe. Diagnozy stanu
literatury, kultury, mediéw, krytyki samej w sobie. Projekty ewentualnego, przysztego ksztattu kultury.
Szanse i zagrozenia.

T_8. Gatunki wypowiedzi krytycznych. Podziaty, cechy charakterystyczne, podobienstwa oraz roznice
wydobywajace ich specyfike. Przyblizone zostang nastgpujace gatunki: portret literacki, nota i notatka,
recenzja, esej krytyczny, polemika, pamflet, felieton. Studenci beda mieli okazje, aby zapoznac si¢ z ich
konkretnymi realizacjami, co umozliwi samodzielne dostrzezenie budujacych je sktadowych, a w
konsekwencji przyczyni si¢ do zbudowania wtasnego warsztatu krytycznego przez uczestnikow zajec.
T_9. Krytyka filmowa, teatralna, literacka, muzealna, medialna jako uczestnictwo w kulturze. Seriale.
Fikcje fanowskie.

Efekty ksztalcenia:

WIEDZA - w wyniku przeprowadzonych zaj¢¢ student:

EW1 charakteryzuje wybrane obszary krytyki kultury;

EW?2 rozpoznaje gtéwne gatunki krytyczne;

EW3 rozréznia poszczegdlne ujgcia metakrytyczne;

EW4 proponuje wiasne sposoby opisania konkretnych probleméw i zjawisk kulturowych;

EWS zna i charakteryzuje gléwnych przedstawicieli poszczegdlnych nurtéw krytycznych.



UMIEJETNOSCI — w wyniku przeprowadzonych zajeé student:

EUT analizuje teksty krytyczne i metakrytyczne;

EU2 interpretuje zréznicowane teksty kultury;

EU3tworzy wlasne komentarze krytyczne — r6zne gatunki w zaleznoSci od potrzeb;
EU4 gromadzi materialy odpowiednie do napisania teksty krytycznego;

EUS5 wyszukuje niezbgdne informacje dotyczace tekstéw kultury;

EUG6 dostrzega i komentuje przeplywy pomigdzy poszczegdlnymi sferami kultury.

KOMPETENCIE (POSTAWY) — w wyniku przeprowadzonych zaje¢ student wyksztatci nastgpujace
postawy i bedzie:

EK1 kreatywny;

EK2 chetny do pogiebiania wiasnych kompetencji;

EK3 postepuje zgodnie z zasadami etyki, umiej¢tnie wyrazajac oceny.

EK4 postrzega relacje pomigdzy kultura, spoteczeristwem a ich krytyka

Metody i narzedzia dydaktyczne:

M1 metoda podajaca objasnianie

M2 metoda podajaca elementy wyktadu

M3 metoda podajaca pogadanka

M4 metoda praktyczna praca indywidualna

M5 metoda praktyczna praca w grupach z przyktadowymi

M6 metoda problemowa dyskusja dydaktyczna

Sposoby sprawdzania i warunki zaliczenia:

W_1. Ocenianie ciagle na podstawie obecnosci i czynnego udziatu w zajeciach, wlaczania si¢ w dyskusje
inicjowane podczas nich.

W_2. Oddanie trzech (studia stacjonarne)/dwoéch (studia niestacjonarne) krétkich prac (do 4 stron
standardowego maszynopisu) — not krytycznych i recenzji, ew. esejOw — tematy, formy — zostang podane
przez prowadzaca. Beda to recenzja/nota z ksiazki (proza polska), filmu/serialu oraz szkic eseistyczny,
ktore stanowit bedzie projekt (meta)krytyczny, opisujacy mechanizm funkcjonowania krytyki kultury w
ogole.

Warunkiem uzyskania zaliczenia bedzie aktywne uczestnictwo w zajgciach, terminowe oddanie
samodzielnych, interesujacych, rzetelnych prac spetniajacych kryteria formalne i merytoryczne wlasciwe
dla danego gatunku krytycznego. Dopuszczalna liczba nieobecnosci nieusprawiedliwionych — 2.
Whpisywanie zaliczeri odbedzie si¢ podczas sesji egzaminacyjnej.

Lektury podstawowe:

Balme Ch., Wprowadzenie do nauki o teatrze, przet. i uzup. opatrz. W. Dudzik i M. Leyko, Warszawa
2002.

Btlorski J., Romans z tekstem, Krakow 1981.

Darska B., To nas pociaga! O serialowych antybohaterach, Gdansk 2012.

Dyskursy krytyczne u progu XXI wieku. Migdzy rynkiem a uniwersytetem, red. D. Kozicka, T. CieSlak-
Sokotowski, Krakow 2007. (tu szczegdlnie: M. Cyranowicz, Jak krytyka nie stuzy krytykowi — czyli o tym,
co traci krytyk jako czytelnik, piszac recenzje; M. Nawrocki, krytyka@pl. O mozliwym dyskursie
krytycznoliterackim w realnosci Internetu; D. Kozicka, Metafory metakrytyki — przenoSny wizerunek
krytyka literatury).

Goban-Klas, Wartki nurt mediow. Ku nowym formom spotecznego zycia informacji, Krakow 2011.
Janion M., Projekt krytyki fantazmatycznej. Szkice o egzystencji ludzi i duchéw, Warszawa 1991.



»Kartografowie dziwnych podrézy”. Wypisy z krytyki literackiej XX wieku, red. i wstgp M. Wyka, oprac.
K. Biedrzycki, J. Fazan, D. Kozicka, M. Urbanowski, J. Zach, Krakéw 2004. (tu: Wyka M., Swiat krytyki
(nurty, teksty, osoby). Wprowadzenie; Stempowski J., Pelnomocnictwa recenzenta; Kijowski A., Krytyka
— tworczos¢ przekleta; Blonski J., Ofiarny koziot 1 kon trojaniski; Prokop J. Krytyk jako stworca; Jarzebski
J., Warto$ciowania w sieci kultury; Sliwiriski P., Inna krytyka).

Kino polskie jako kino narodowe, red. T. Lubelski i M. Stroriski, Krakéw 2010.

Konersmann R., Krytyka kultury, przel. K. Krzemieniowa, b. m., 2012.

Leder A., Przemiana mitéw czyli zycie w epoce schytku, Warszawa 1997.

Mody w kulturze i literaturze popularnej, pod red. S. Buryly, L. Gasowskiej, D. Ossowskiej, Krakéw 2011
(tu: M. Telicki, Moda na infantylizacje¢ O tezy i antytezy do dyskusji; M. Skibiriska, Popkultura w
"kujonkach", czyli moda na pisanie o czytaniu; M. Kraska, Zbrodnia doskonata. Rzecz o popularnosci
kryminatu).

Od aforyzmu do zinu. Gatunki twoérczosci stownej, red. G. Godlewski, A. Karpowicz, M. Rakoczy, P.
Rodak, wstep A. Karpowicz, Warszawa 2014.

Porebski M., Krytycy 1 sztuka, Krakow 2004

Seriale. Przewodnik "Krytyki Politycznej", Warszawa 2011. (tu: Wstep, Pilot)

Szalewska K., Muzeum jako miejsce (locus) dyskursu [w:] Tejze, Czytanie miasta jako forma
doswiadczania przesztoSci we wspotczesnym eseju polskim, Krakow 2012.

Udalska E., Krytyka teatralna. Rozwazania 1 analizy, Katowice 2000.

,Wielogtos” 2011, nr 1, numer monograficzny Swiadomos¢ krytyki (tu. D. Kozicka, Co to znaczy byé
dzisiaj polskim krytykiem; A. R. Burzyniska, Krytyka teatralna w fazie przebudowy; gtosy krytykéw z
ankiety Swiadomosé krytyki).

Lektury uzupekiajace:

Adamczak M., Globalne Hollywood, filmowa Europa i polskie kino po roku 1989. Przeobrazenia kultury
audiowizualnej przetomu stuleci, Gdarisk 2010.

Badania nad krytyka literacka, s. II, red. M. Glowinski i K. Dybciak, Wroctaw 1984.

Biedrzycki K., Wariacje metafizyczne. Szkice i recenzje o poezji, prozie i filmie, Krakéw 2007.
Bobiriski W., Teksty w lustrze ekranu. Okotofilmowa strategia ksztatcenia literacko-kulturowego, Krakéw
2011.

Burszta W., R6znorodnos¢ i tozsamos$¢. Antropologia kulturowa jako refleksyjnos¢, Poznan 2004.
Czaplinski P., Powr6t centrali. Literatura w nowej rzeczywistoSci, Krakow 2007; Polska do wymiany.
P6Zna nowoczesnosc 1 nasze wielkie narracje, Warszawa 2009.

Dunin K., Czytajac Polske. Literatura polska po 1989 roku wobec dylematéw nowoczesnosci, Warszawa
2004.

Dybciak K., Personalistyczna krytyka literacka. Teoria 1 opis nurtu z lat trzydziestych, Wroctaw 1981.
Gasowska L. Fan Fiction. Nowe formy opowiesci, Krakéw 2015.

Godzic W., Rozumie¢ telewizje, Krakow 2001; Telewizja jako kultura, Krakow 2002.

Inne miejsca. Inne przestrzenie. Mapy i terytoria, wybor, red. i wstgp D. Czaja, Wotowiec 2013.

Iwasiow I., Rewindykacje. Kobieta czytajaca dzisiaj, Krakow 2002.

Kozicka D., Krytyczne (nie)porzadki. Studia o wspoétczesnej krytyce literackiej w Polsce, Krakéw 2012.
Kisielewska A., Polskie tele-sagi. Mitologie rodzinnosci, Krakéw 2009.

Leder A., Przemiana mitéw druga czyli wojna o obrazy, Warszawa 2004.

Legezyniska A., Krytyk jako domokrazca. Lekcje literatury z lat 90., Poznan 2002.

Nowacki D., Tu zaszta zmiana, ,,Znak” 2003, lipiec nr 578; Kto im dat skrzydta. Uwagi o prozie, dramacie
1 krytyce (2001-2010), Katowice 2011.

Rutkowski R., Krytyka literacka w perspektywie aksjologicznej, ,,Ruch Literacki” 2005 z. 6, s. 579-601.



Rychlewski Marcin, Ksigzka jako towar, ksiazka jako znak. Studia z socjologii literatury, Gdarisk 2013.
Sendyka R., Poetyki wizualnosci [w:] Kulturowa teoria literatury 2. Poetyki, problematyki, interpretacje,
red. T. Walas, R. Nycz, Krakow 2012.

Sendyka R., Poetyka kultury: propozycje Stephena Greenblatta [w:] Kulturowa teoria literatury 2. Poetyki,
problematyki, interpretacje, red. T. Walas, R. Nycz, Krakéw 2012.

,»Leksty Drugie” 2012, nr 6, temat: Kultur@ literacka (tu: D. Antonik, Autor jako marka; M. Maryl, Kim
jest pisarz (w internecie)?

Unitowski K., Kup pan ksiazke! Szkice 1 recenzje, Katowice 2008; Prawo krytyki. O nowoczesnym 1
ponowoczesnym pojmowaniu literatury, Katowice 2013.

Wyka M., Krytyka jako niecierpliwo$¢. Rozmowa o putapkach i zawitoSciach krytyki (w sierpniu 2005
rozmawiali: Dorota Kozicka, Maciej Urbanowski, Marta Wyka) [w:] Tejze, Niecierpliwos¢ krytyki.
Recenzje i szkice z lat 1961-2005, Krakéw 2006.

Zaleski M., Przygody mysli krytycznoliterackiej [w:] Sporne sprawy polskiej literatury wspoétczesnej, pod
red. A. Brodzkiej i L. Burskiej, Warszawa 1998.

»Znak” numer tematyczny Literatura i krytyka, 1998 nr 7.

Uwagi:

brak
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