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e Historia filozofii starozytnej [na kierunku:] Filozofia (F), studia pierwszego stopnia (licencjackie),
stacjonarne, I rok, semestr zimowy

o [prowadzacy ¢wiczenia:45h/zo/4ECTS]: o. dr Wojciech Grodek OFM;

Wymagania wstepne:

Uczestnik zaje¢ powinien posiada¢ podstawowa znajomos¢ literatury starozytnej Grecji.

Cele:

Po ukoriczeniu kursu student bedzie posiadat znajomos¢ kluczowych pojec dla mysli greckiej, bez ktérych
wilasciwe rozumienie poszczegdlnych systemoéw filozoficznych bytoby niemozliwe.

Tresci ksztalcenia:


index.php/kurs//
index.php/kierunek/402/

Problematyka poruszana na zajgciach dotyczy historii powstawania systeméw filozoficznych w starozytnej
Grecji. Zrozumieniu dziejow mysli greckiej ma stuzy¢ przeprowadzenie analiz pojec stosowanych w
filozofii greckiej i ustalenie ich wlasciwego znaczenia.

Zakres prowadzonych analiz dotyczacych mysli filozoféw greckich obejmuje okres od przetomu VIi V
wieku przed Chrystusem do V wieku po Chrystusie.

Analiza bedzie prowadzona w nastgpujacej kolejnosci:

1. Ksenofanes — Krytyka postrzegania bdstwa przez §miertelnych. Préba uchwycenia natury tego co boskie.
Jak nalezy rozumie¢ okreSlenie Ksenofanesa heis theos?

2. Heraklit — Znaczenie pojecia Logos oraz jego zwiazek z psyche i kosmos. Jak nalezy rozumiec
przypisywane mysli Heraklita powiedzenie panta rhei?

3. Parmenides — Rozumienie zwigzku noein i einai oraz jego efektu, czyli eon. Analiza znakéw (semata)
jakie przypisywane sa pojeciu eon. Czy Parmenides przeciwstawiat si¢ Heraklitowi?

4. Zenon - Problem hen i polla. Obrona tezy Parmenidesa wyrazona w formule hen to on einai, zapisanej u
Filoponosa. Czy Zenon zaprzecza wieloSci i ruchowi, czy tez przedstawia warunki, dzigki ktérym jest, lub
tez nie jest, mozliwe mowienie o wielosci 1 ruchu?

5. Melissos —Czy Melissos poprawia mysl Parmenidesa dotyczaca bedacego? Czy punkt wyjscia
rozumowania Melissosa wyrazony w tezie aei en ho to en kai aei estai jest ten sam co u Parmenidesa?

6. Anaksagoras — rozumienie natury nous i jego znaczenie dla powstawania chremata. Stosunek nous do
kinesis.

7. Protagoras - Analiza poznania ludzkiego. Co to znaczy, ze wszystkich rzeczy miarg jest cztowiek
(panton chrematon metron anthropon einai)? Co jest dla Protagorasa prawdziwe (alethes)?

8. Gorgiasz — Czy zalozenie, Ze nic jest (ouden estin) moze by¢ uznane za nihilizm? Czy Gorgiasz jest
krytykiem szkoty eleackiej? Co to znaczy, ze nie ma kryterium prawdy (to tes aletheias kriterion)?

9. Filolaos i szkota pitagorejska - Problem okreSlonosci i nieokre§lonos$ci. Analiza natury liczby.

10. Platon 1 jego dialektyka — TrudnoSci z teorig uczestnictwa rzeczy w ideach. Wyjasnienie znaczenia
terminu eidos. Czy Platon wyjasnia problem jednoSci i wielosci?

11. Arystoteles — Analiza pojec¢ hen, syneches, metron. Problem réwnosci 1 przeciwienstw; powstawanie
réznicy gatunkowej.

12. Epikur — Problem zwiazku przyjemnosci z zyciem szczgSliwym. R6znica migdzy pragnieniami
naturalnymi a urojonymi. Na czym polega hedonizm Epikura?

13. Proklos — Problem stosunku wieloSci do Jednego 1 natura Jednego/Dobra. Adaptacja mysli Platona.
Analiza bedzie prowadzona w nast¢pujacej kolejnosci:

1. Ksenofanes — Krytyka postrzegania bostwa przez Smiertelnych. Proba uchwycenia natury tego co boskie.
Jak nalezy rozumie¢ okreSlenie Ksenofanesa heis theos?

2. Heraklit — Znaczenie pojecia Logos oraz jego zwiazek z psyche 1 kosmos. Jak nalezy rozumie¢
przypisywane mysli Heraklita powiedzenie panta rhei?

3. Parmenides — Rozumienie zwigzku noein 1 einai oraz jego efektu, czyli eon. Analiza znakow (semata)
jakie przypisywane sa pojeciu eon. Czy Parmenides przeciwstawiat si¢ Heraklitowi?

4. Zenon - Problem hen i polla. Obrona tezy Parmenidesa wyrazona w formule hen to on einai, zapisanej u
Filoponosa. Czy Zenon zaprzecza wielosci i ruchowi, czy tez przedstawia warunki, dzigki ktérym jest, lub
tez nie jest, mozliwe méwienie o wielosci 1 ruchu?

5. Melissos —Czy Melissos poprawia mysl Parmenidesa dotyczaca bedacego? Czy punkt wyjscia
rozumowania Melissosa wyrazony w tezie aei en ho to en kai aei estai jest ten sam co u Parmenidesa?

6. Anaksagoras — rozumienie natury nous i jego znaczenie dla powstawania chremata. Stosunek nous do
kinesis.

7. Protagoras - Analiza poznania ludzkiego. Co to znaczy, ze wszystkich rzeczy miara jest cztowiek



(panton chrematon metron anthropon einai)? Co jest dla Protagorasa prawdziwe (alethes)?

8. Gorgiasz — Czy zalozenie, Ze nic jest (ouden estin) moze by¢ uznane za nihilizm? Czy Gorgiasz jest
krytykiem szkoty eleackiej? Co to znaczy, Ze nie ma kryterium prawdy (to tes aletheias kriterion)?

9. Filolaos i szkota pitagorejska - Problem okreSlonosci i nieokre§lonosSci. Analiza natury liczby.

10. Platon i jego dialektyka — TrudnoSci z teoria uczestnictwa rzeczy w ideach. Wyjasnienie znaczenia
terminu eidos. Czy Platon wyjasnia problem jednoSci i wielosci?

11. Arystoteles — Analiza poje¢ hen, syneches, metron. Problem réwnosci i przeciwienistw; powstawanie
réznicy gatunkowe;j.

12. Epikur — Problem zwigzku przyjemnosci z zyciem szczg¢§liwym. R6znica miedzy pragnieniami
naturalnymi a urojonymi. Na czym polega hedonizm Epikura?

13. Proklos — Problem stosunku wielosci do Jednego 1 natura Jednego/Dobra. Adaptacja mysli Platona.
Efekty ksztalcenia:

Wiedza:

1. Student zna idee i argumenty filozoficzne wybranych filozoféw greckich na podstawie samodzielne;j
lektury ich pism - K_W03

2. zna metody interpretacji tekstu filozoficznego, zna réznice mig¢dzy referowaniem a komentowaniem
tekstu - K_WO07

Umiejetnosci:

3. Student czyta i interpretuje teksty poszczeg6élnych filozoféw greckich w oparciu o znane mu
doswiadczenie rzeczywistosci - K_UO3

4. poprawnie stosuje poznang grecka terminologi¢ filozoficzng - K_UO0S5

Metody i narzedzia dydaktyczne:

1. Zajecia maja charakter dyskusji prowadzonej na podstawie przygotowanych przez uczestnikéw
komentarzy do tekstow poszczegdlnych starozytnych myslicieli.

2. Dyskusja jest inicjowana przez uczestnikéw po przeczytaniu jednego z komentarzy.

3. Prowadzacy zajecia wiacza si¢ do dyskusji wyjaSniajac znaczenie poszczegllnych termindéw greckich.
4. Poza og6lnie dostgpnymi tlumaczeniami tekstow w analizach prowadzonych na zajgciach sa stosowane
fragmenty tekstow oryginalnych. Dzigki ich zastosowaniu mozliwe staje si¢ zrozumienie pojec istotnych
dla tworzenia si¢ wielkich systeméw filozoficznych.

Sposoby sprawdzania i warunki zaliczenia:

Student uzyskuje zaliczenie z oceng na podstawie:

1. przygotowanego oraz przedstawionego na zajeciach pisemnego komentarza z zadanego tekstu
(komentarz nie moze przekracza¢ jednej strony A4),

2. dyskusji podczas zajec na temat zadanego tekstu,

3. przedstawione]j pracy pisemnej (5-10 stron) na dowolnie obrany temat z zakresu filozofii starozytnej.
Lektury podstawowe:

1. Xenophanous Silloi, Peri physeos, [w:] H. Diels — W. Kranz, Die Fragmente der Vorsokratiker,
Weidmann 1989, t. I, s. 131-138, ttum. K. W. Grédek.

2. Herakleitou Peri physeos, Heraklit, [w:] H. Diels — W. Kranz, dz. cyt., s. 150-179, thum. K. W. Grédek.
3. Parmenidou Peri physeos, [w:] H. Diels — W. Kranz, dz. cyt., s. 228-245, ttum. K. W. Grodek.

4. Zenonos Peri physeos, [w:] H. Diels — W. Kranz, dz. cyt., s. 255-258, ttum. K. W. Grédek.

5. Melissou Peri physeos e peri tou ontos, [w:] H. Diels — W. Kranz, dz. cyt., s. 268-275, ttum. K. W.
Grodek.

6. Philolaou Peri physeos, [w:] H. Diels — W. Kranz, dz. cyt., s. 406-415, thum. K. W. Grédek.

7. Anaxagorou Pei physeos, [w:] H. Diels — W. Kranz, dz. cyt., t. I, s. 32-44, thum. K. W. Grédek.



8. Protagorou Aletheia e kataballontes, Megas logos, Peri theon, [w:] H. Diels — W. Kranz, dz. cyt., t. IL, s.
262-265, thum. K. W. Grodek.

9. Gorgiou Peri tou me ontos e peri physeos, [w:] H. Diels — W. Kranz, dz. cyt., t. II, s. 32-44, ttum. K. W.
Grédek.

10. Platon, Parmenides, [w:] Dialogi, t. 2, thum. W. Witwicki, Kety 1999, s. 253-321.

11. Arystoteles, Metafizyka, ks. X, [w:] Dzieta wszystkie, t. 2, ttum. K. Le$niak, Warszawa PWN 1990, s.
768-784.

12. Epikur, List do Menoikeusa, [w:] Diogenes Laertios, Zywoty i poglady stynnych filozoféw, thum. K.
Les$niak, PWN 1988, s. 643-650.

13. Proklos, Elementy teologii, thum. R. Sawa, Warszawa 2002, s. 28-58.

Lektury uzupekniajace:

1. Albert K., O Platoriskim pojeciu filozofii, thum. J. Drewnowski, Warszawa 1991.

2. Blandzi S., Henologia meontologia dialektyka, Warszawa 1992.

3. Colli G., Narodziny filozofii, ttum. S. Kasprzysiak, Warszawa — Krakéw 1991.

4. Dembinski B., Teoria idei, Katowice 2004.

5. Mréwka K., Heraklit, Warszawa 2004.

6. Narecki K., Logos we wczesnej myshi greckiej, Lublin 1999.

7. Szlezdk T. A., Czytanie Platona, Warszawa 1997.
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